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Considerazioni sui servizi
ecosistemici

Le risorse idriche

| PSEA, in quale parte del
processo?

Quali opportunita per il
territorio?
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GLI ECOSISTEMI, QUALI FUNZIONI ESPRIMONO?

Anthropogenic drivers for conservation of the

ecosystem functioning:
Land use, investiments exploitation

Ecological Infrastructure Anthroposphere
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Source: Santolini et al. 2016. Connectivity and ecosystem services in the Alps.. In (G. Plassmann, Y. Koler, M. Badura, C. Walzer Eds) Alpine Nature 2030. Federal Ministry for the
Environment, Nature Conservation, Building and Nuclear Safety (BMUB) Berlin, Germany, pp 107-114. ISBN 978-3-00-053702-8
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Quali effetti del PES a scala territoriale e nelte  mpo?

mosaici
tematici |

1\ [

mosaico di integrazione

scala

di unita di
paesaggio |




QUALI RISORSE?

Dati nazionali ITALIA SIC+ZPS %
é aree agricole (ha) 15.767.814 1.229.594 7,8
aree forestali (ha) 7.985.091 2.390.553 29,9
bacini d'acqua (ha) 175.361 66.788 38,1
reticolo idrografico (Km) 154.372 28.710 18,3

Reticolo idrografico: 53.598 Km (la
circonferenza terrestre & di 40.075 Km) 4
Bacini idrici 30.000 ha circa 3.000
milioni di m3 (sei volte la capacita
del Lago Trasimeno e il 2%

dell’intera risorsa nazionale).

‘. ‘ | :f:c::hucom(acam--- :
SIC+ZPS = 5.815.823 ha

19,3% del territorio
nazionale (ISTAT)



INVESTIMENTI AMBIENTALI NEL MONDO

%’ Ecosystem Marketplace

Map 3: User-Driven Watesahaalaastaas
Sector

phare of Value by Region and

Alliances for Green Infrastructure
State of Watershed Investment 2016

Supporters. - QZEZZT MacArthur e
S—— ZINXE--{.‘?-U

gt signen Foundation

Buyer sector
® Public sector/Government @ Water utility (public or private) @ For-profit/Private sector ® NGO/Donor

Notes: Based on $653.8M in transactions in 2015. For $2.9M in transactions, no information on buyer sector was reported.



WATER
FOOTPRINT

HOW MUCH WATER GOES
INTO THE PRODUCTS WE USE
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Indicatori idrologici nazionali

RISORSE IDRICHE RINNOVABILL Confronto & mede & valon ta | penod 1971.2000, 2001-2010, 2011.2015 | gratcs
ewvdenznano chiaramente 'aumento della nsorsa dnca disponibde

Media 1971-2000 Media 2001-2010 Media 2011-2015

551

m Precipitazione totale m Evapotraspirazione reale
m Deflusso totale » Risorse idriche rinnovabili

Ricarica dell'acquifero Prelievo di acqua - confronto

Dats espressi in parcentusle Stime del volume di acqua prelevata per i diversi usi

BRSO DTTALMA, (DM RS NTA SADORAL

CNA 1970 IRSA CNR 1999ultimi
dati
km? % km? % km? %
Irrigui 256 61,0 20.1 496 16.0 4638
Civili 7.0 17,0 7.9 196 95 278
Industriali 9.0 21,0 8.0 19.7 6.1 17.8
Energia : : 45 1.1 16 47
Zootecnia g - - a 10 29
Navigazione 0.3 1,0 : ! ! i

TOTALE 31,9 100,0 40,6 100,0 34,2 100,0



Politiche e Strategie

Strategia Sviluppo sostenibile

Direttiva «Acque» 2000/60/CE (DQA)
Direttiva Alluvioni 2007/60/CE (FD)
Direttiva «Nitrati» 91/676/CEE

Capitale
naturale
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~green growth

ESTERNALITA’
NEGATIVE

Perdita di risorse
Cattiva qualita H20
Alterazione degli
ecosistemi
Riduzioni di portate

Prelievi di H20 falda Politiche SETTORIALI

DISPONIBILITA’ DI RISORSA nazionali e regionali.

Irrigazione - s
& . Miglioramento della qualita
Depurazione .
ambientale

Contrasto subsidenza
Ricarica falde

Politiche agricole
supporto ad una agricoltura
sostenibile attraverso un aumento
delle pratiche compatibili:
Definizione delle HNV, Biologico,
ecodinamico...

Ecosistemi

\

-STRATEGIE del lavoro e

-investendo sulle Green e
Blue Infrastructure

- PIANIFICAZIONE e analisi
economica secondo la DQA
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Riqualificazione fluviale

Contratti di fiume
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ITALIANA Serie generale - n. 81

DECRETO 24 febbraio 2015, n. 39.

Regolamento recante i criteri per la definizione del costo
ambientale e del costo della risorsa per i vari settori d'impiego
dell'acqua. (15G00053)

i della ri
Sono i costi delle mancate opportunitd imposte ad altri utenti in conseguenza dello
sfruttamento intensivo delle risorse al di la del loro livello di ripristino e ricambio naturale
tenendo conto: della disponibilitd idrica spazio - temporale, dei fabbisogni attuali e futuri,
della riproducibilita della risorsa e della qualita della stessa, dei vincoli di destinazione e degli
effetti economico - sociali e ambientali producibili dai diversi usi e non usi. Concorreranno,
cioé, alla scelta dell'uso o non uso a cui destinare I'acqua, la scarsita della risorsa da utilizzare,
la qualita della stessa e la rinuncia ai benefici dell'uso alternativo rispetto a quello scelto®.

osti ambientali

Sono i costi legati ai danni che l'utilizzo stesso delle risorse idriche causa all'ambiente, agli
ecosistemi o ad altri utilizzatori, nonché costi legati alla alterazione/riduzione delle
funzionalita degli ecosistemi acquatici o al degrado della risorsa sia per le eccessive quantita
addotte sia per la minore qualita dell'acqua, tali da danneggiare gli usi dei corpi idrici o il
benessere derivante dal valore assegnato al non-uso di una certa risorsa.

E, quindi, “costo ambientale” qualsiasi spesa, intervento o obbligo (vincoli e limiti nell'uso)
per il ripristino, la riduzione o il contenimento del danno prodotto dagli utilizzi per
raggiungere gli obiettivi di qualitd delle acque previsti nei piani di gestione, imputabile
direttamente al soggetto che utilizza la risorsa e/o riceve uno specifico servizio idrico. |

Scheda 7 - Approccio sequenziale per l'analisi degli ERC
Riassumendo, per conseguire un’analisi attendibile dei costi ambientali e della risorsa & possibile
identificare una sequenza di fasi o passi:

L

descrivere lo stato dell’ambiente e le interazioni che intercorrono tra attivita umane e natura;

2

quentificare attraverso il bilancio idrice la disponibilita di risorsa il fabbisogno attuale e futuro, la
risorsa “prelevata” e quella utilizzata, la risorsa restituita;

3.

stimare i costi di gestione e finanziari connessi con i possibili utilizzi della risorsa. Tale stima si
concentrera soprattutto su quegli usi che si traducono poi in un servizio idrico, dove esistono
strumenti ulteriori di pianificazione e programmazione (piano d'ambito, piano di sviluppo rurale,
ecc,) e da cui & possibile desumere le informazioni economiche e finanziarie. Per quanto riguarda gli
usi che non si traducono nei servizi idrici propriamente detti (es. uso idroelettrico ad acqua fluente,
con o senza derivazione, non collegato al Servizio di gestione invasi), si rimanda ai documenti a
corredo delle domande di concessione quali il piano finanziario (ai sensi del combinato disposto
degli artt. 7 del T.U. 1775/1933 successive modifiche ed integrazioni e 9 del RD. 1285/1920,
nonché delle disposizioni contenute nel D.M. 16 dicembre 1923 (G.U. n. 151 del 2 giugno 1978),
relativo alle “Norme per la compilazione dei progetti di massima e di esecuzione a corredo di
domande per grandi e piccole derivazioni d'acqua” e ai sensi dei regolamenti regionali) o ad analisi
ed indagini economiche e statistiche di settore effettuate da organismi preposti allo scopo (ISTAT,
INEA, ecc.) che abbiano una base attendibile di contributi ed informazioni e i cui dati siano stati
validati.

4.

quan:iﬁcm gﬁ impatti ambientali delle attvita umane, individnm le cﬁﬁdﬁ ambientali e

.....

specifica destinazione della risorsa idrica;

eterminare i cost Tentall conseguent alle upologie aell ©, &l netto di esternalita posiuve

quantificate (PES). In questa fase si elaborano gli obblighi e i limiti o diviet al prelieve da imporre

agli usi regolarmente assentiti, le misure necessarie al ripristino del danno ove accertato e quelle
necessarie al mantenimento e salvaguardia dello stato qualitative dei corpi idrici gid in linea con ghi
obiettivi di piano.

una v economica 5 migliore combinazione di misure per il raggiungimento
degli obiettivi di qualita. Questa fase & cruciale ai fini decisionali poiché concerne l'adeguatezza della

copertura dei costi e la sostenibilita economico-finanziaria dei programmi di misure. La valutazione
di sostenibilita (razionalita economica) dei programmi é da condwrre in via ordinaria con
I'applicazione di analisi costi-efficacia o equivalenti; quando il raggiungimento dello stato “buono”
comporti costi manifestamente sproporzionati, & necessario un supplemento di valutazione
attraverso analisi di tipo costi-benefici. Qualora sia accertato un chiaro difetto di sostenibilita
(affordability), si colloca in questa fase la formulazione di proroghe o di deroghe rispetto agli
obiettivi ambientali. Il caso della proroga concerne un deficit di sostenibilita finanziaria,
sostanzialmente riconducibile alla relazione tra tempi di conseguimento dell'obiettivo ambientale e
costi di realizzazione della misura.

7.

mﬁmre l'esistenza di cost della risorsa imputabili alle modalitd di utilizzazione esistentd e
il In questa fase deve essere effertuata Uanalisi del bilancio idrico e in caso di

squilibrio va quantificato il costo della risorsa che pud essere azzerato operando mediante misure di

riequilibrio e riallocazione delle quantita disponibili tra I'uso e il non uso /o misure gestionali.

pianificare utilizzi sostenibili ricorrendo anche ad analisi comparative tra le possibili opzioni d uso,
tenendo conto del migliore impiego della risorsa, che comporti cioé il minor impatto ambientale,
sociale ed economico;

monitorare i progressi di politiche e strategie adottate per la conservazione, il ripristino e la tutela
dell'ambiente e della risorsa, verificando il grado di attuazione delle misure e i risultat co it




Art. 72
Strategia nazionale delle Green community

La strategia nazionale di cui al comma 1 individua il valore dei territori rurali e di montagna che
intendono sfruttare in modo equilibrato le risorse principali di cui dispongono, tra cui in primo luogo
acqua, boschi e paesaggio, e aprire un nuovo rapporto sussidiario e di scambio con le comunita urbane
e metropolitane, in modo da poter impostare, nella fase della green economy, un piano di sviluppo
sostenibile non solo dal punto di vista energetico, ambientale ed economico nei seguenti campi:

a)gestione integrata e certificata del patrimonio agro-forestale,|anche tramite lo scambio dei crediti
derivanti dalla cattura dell’anidride carbonica, la gestione della biodiversita e la certificazione della
filiera del legno;

bLgestione integrata e certificata delle risorse idriche;
c) produzione di energia da fonti rinnovabili locali, quali i microimpianti idroelettrici, le biomasse, il
biogas, I'eolico, la cogenerazione e il biometano;

d) sviluppo di un turismo sostenibile, capace di valorizzare le produzioni locali;

e) costruzione e gestione sostenibile del patrimonio edilizio e delle infrastrutture di una montagna
moderna;

f) efficienza energetica e integrazione intelligente degli impianti e delle reti;

g) sviluppo sostenibile delle attivita produttive (zero waste production);

h) integrazione dei servizi di mobilita;

i) sviluppo di un modello di azienda agricola sostenibile che sia anche energeticamente indipendente
attraverso la produzione e l'uso di energia da fonti rinnovabili nei settori elettrico, termico e dei
trasporti




L’ACQUA UN’OPPORTUNITA’ PER LA RIQUALIFICAZIONE DEL TERRITORIO
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Passi concreti per valutare la fattibilita di PES: guida in 10 step

1Lidentify PESI

oppurtunities, including
potential for PES bundles

10. Identify pro-poor
financing/benefit-sharing
mechanisms (ecnomic,
social sustainability)

of PES

(environmental sustainability)

8. Collect baseline data -
bi-physical data D Basolne

C.Governance
and institutional
systems
(5&6)

data
(7&8)

7. Define
business-as-usual
scenario and
project scenario

6. Do institutional
and administrative
fuction/frameworks

exist? ?
Fripp E. 2014. Payments for Ecosystem Services (PES): A practical guide to
assessing the feasibility of PES projects. Bogor, Indonesia: CIFOR. e

2. Determine if clear, well

E. Credibility, _ ) B.Actors and
9. Identify monitoring, assurance and Identification market access
verification and reporting sustainability / and Fe asibility (3&4)
requirements of buyer (9&10)

defined geographical

" boundaryl(ies) exist

3. Identify the
potentialselier who
owns the ecosystem

service? What is the
legal land status?

4. Identify the buyer
and how the

buyer/marketjcan be

accessed

5. Does clear governance of
the ecosystem service
exist?

?
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Organization Models

Programma 1.1
Sistemi di Gestione
Ambientali
ISO 14001 Reg. EMAS

Programma 1.2
Gestione della
Responsabilita Sociale
SA 8000
ISO 26000

Programma 1.3
Sistemi di Gestione di

Programma 1.4
Modelli Organizzativi
D.Lgs. 231/01
D.Lgs.81/08

\L

Salute e Sicurezza
OHSAS 18001 l

—/

OPPORTUNITIES AND BUSINESS RESPONSIBILITY
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Productions

OID CATID TO MAKNG A DIFFIRENCE

D7t el

Efficienza Energetica
e Gestione
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UNI CEI EN 16001

Programma 3.2
Produzione di Energia
da Fonti Rinnovabili

Programma 3.3
Le diagnosi energetiche e le
azioni di risparmio
energetico

Corporate Ecosystem Valuation

Programma 3.4
Verso una societa
carbon free

ISO 14064 e I1SO 14067 /
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2% 6% % Fiume Foglia
s 1% 5% 9 m firewood

3% 26%

B water retention
u drinking water supply

® soil protection

m CO2 sequestration

Fiume Marecchia

Table7
The economic values of the forest ecosystem services of the Marecchia and Foglia river basins.
Type Ecosystem services Marecchia river basin Foglia river basin
Value (x10° €/yr) Value (€/hayr) Value (x10° €yr) Value (€/hayr)
Direct value Firewood 213 2085 311 2379
Indirect value Water retention 722 3866 7.7 3782
Drinking water supply 29 157 3.1 154
Soil protection 1.8 96 1.7 84
(0, sequestration 13 358 6.6 342

Total indirect value 84.2 4477 89.1 4362




AGRICOLTURA
Riconversione aziendale
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Forli-Cesena ‘
erosione potenziale Scenario t0 scena.rlo SeEnarlo scenarl.o
t0-bis AAA | AAA_bis
(t/a) 688.978 672.307| 649.975 265.750
differenza rispetto tO (t/a) Rimini -16.671] -39.002 -42?22\7 .
% 2,8%  -5,7%| S ~61L4%N_ i
m>/a (1,4 gr/cm3 dens. suolo) 11.908 27.859, 302.3
Milioni di € (41/m3 reg. Marche, 2010) 049 1,14
superfici a bosco (ha) 9338 9336 9334 @%
valore (€) protezione erosione bosco 784 84. 7&;&)? 784.
valore (€) protezionemi PSR | y E ?L‘:&?SF 4

i ' ilioni di € spesi
in 10 anni

dlo consolidamento
430.000 €/y)

0 175358 7 10,5 14
T a— < lometers

L’incidenza di alcune azioni del PSR sulla gestione del territorio: una valutazione ecologico-economica applicata all'alto Bacino del Fiume
Foglia (PU)— R. Santolini




PRATICHE CHE GENERANO | PRODOTTI DI QUALITA’ A GARANZIA DEI SE E VICEVERSA
Qualita/Valore del paesaggio msp Valore della risorsa

Pianificare Valore dei prodotti di qualita
UNITA” ECOLOGICO-
ECONOMICHE
FUNZIONALI Incentives — — DOPPIO VALORE DEL
¢.g. cash, assistance. PRODOTTO
A7 matefials - Valore proprio

Valore di mantenimento

}:@l paesaggio e dei SE
\\ ‘\\

| <
Az

nts

QUALE AGRICOLTURA E’ A GARANZIA
DEL PRODOTTO E DEI SERVIZI
ECOSISTEMICI QUALI BENI COLLETTIVI?

SERVIZI ECOSISTEMICI
Gli ecosistemi di bacino (boschi, prati,
fasce tampone ecc.) producono questi
servizi :
- Depurazione delle acque
- Mitigazione del rischio idrogeologico
263 prodotti tradizionali (Dm 8/9/1999) - Ricatica delle falde

- Contenimento dell’erosione....
Nei comuni dei Parchi nazionali e ~
regionali, nel 2000, sono state censite
232.000 aziende per una SAU di 1.232.500 ha.

150 prodotti tra Dop, Igp, Doc e Docg

180 prodotti agro-alimentari censiti da Slow Food

gt
tog



CERTIFICAZIONE INTEGRATA DI FUNZIONE

La sfida e il vantaggio principale di una procedura di gestione

ambientale integrata e territoriale, é quella di avere

uno strumento a

disposizione che permette di coordinare tutte le iniziative ambientali
in un business, all'interno di un approccio globale e cross-funzionale.

The range of ecosystem services associated with different river gradients

» Funcﬂona' et ater tee! p g el e

Gradients Carbon Sequestration
Floodwater detention
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Source: Rieu-Clarke, et ol , UN Watercourses Convention = User's Guide (CWLPS 2012), at 166 (citing UK M Eco L°°|CAL AREA
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APPROCCIO ECOSISTEMICO E FUNZIONALE: VERSO UN’ECONOMIA CIRCOLARE

&

Nature-based Solutions
to address global societal
challenges
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