- Migliorare la biodiversita attraverso il coinvolgim ento
~ di-agricoltori e imprenditori locali, la valorizzaz lone e
| Pagamenti per i Servizi Ecosistemici
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Il contesto

Il metodo ECOPAY Connect

Lo strumento: ECOPAY Connect

| 'accordo win-win

Conclusioni




1 contesto

50 ha gestiti dal Parco

12.800 ha in gestione
privata

Fascia ripariale assente
o ridotta a 5 metri

9 Siti della Rete Natura
2000

16 Comuni interessati



Il metodo di ECOPAY Connect

Mappatura e Analisi delle
Problemi Soluzioni valutazione parti
economica interessate
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Mappatura e Analisi delle
Problemi Soluzioni valutazione parti

Progettazione

e

economica interessate negoziazione

IMPATTI SULLE COMPONENTI GIUDIZIO DEI FATTORI DETERMINANTI PRIORITA DI INTERVENTO
Componente Impatto Grado Criterio Valore o
- _ Priorita alta
Invertebrati L Medio Entita dell'impatto 11 80
i i Priorita medio-alta

Pest - Medo Fattibilita dell'intervento 26 60
Anfibi = Medio-basso

Fauna: - Presenza di aree protette 14 > 40 Priorita media
Rettili . Basso T )
Uccelli Associazione di pil interventi nella stessa area 0 Priorita medio-bassa
Mammiferi Totale 51 Priorita bassa

Flora: Vegetazione L Medio-basso




Analisi delle

Mappatura e
Problemi valutazione

Progettazione
parti
interessate

e

economica negoziazione

Riforestazione della Pioppicoltura Siepi e filari \ Rivitalizzazione del
fascia riparia responsabile fiume (lanche..)

\ IMPRESE, AGRICOLTORI E CITTADINI / \ PARCO /




Mappatura e Analisi delle Progettazione
Problemi Soluzioni valutazione parti e
economica interessate negoziazione

VALORE SERVIZIO IDRICO:
1,8M/ANNO

VALORE SERVIZIO
DEPURAZIONE: 1,5 M/ANNO

VALORE FISSAZIONE CO2:
0,2 M/ANNO

VALORE SERVIZIO HABITAT:
0.2 M/ANNO

VALORE TOTALE
SERVIZI ECOSISTEMICI
DEL PARCO:

11-18 M/€/ANNO




Mappatura e Analisi delle Progettazione

Problemi Soluzioni valutazione parti e
economica interessate negoziazione
Analisi degli assetti proprietari, scenari potenzia li di intervento e costi
o
Riforestazione fasce riparie
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Problemi

Soluzioni

Analisi dei beneficiari (o della domanda)

Servizi CON Mercato

Servizi SENZA Mercato

Servizi di approvvigionamento

Servizi di regolazione

Servizi culturali

. Protezione
Specie Materie Risorse Acqua Sequestro di|Purificazione Regolazione Purificazion Dissesti Habitat per Valore Valore valore
OFFERTA/EROGATORI FERE : , e R Ciclo R 4 Pt : Turistico / | Culturale /
Cacciabili Prime Genetiche Potabile Carbonio Aria \ e Acqua (alluvioni | Biodiversita | Estetico X R .
dell'Acqua Ricreativo | Educativo
ecc.
Interventi R1 R2
wv
o . . .
o Riforestazione in Fasce
S o +++ + + +++ +++ +++ +++ +++ +++ +++ ++ ++
& '= |Ripariali
as
o =
= O . .. o
S .2 |Piantagioni Policicliche
h & : +++ +++ ++ ++ +++ ++ +++ +++ ++ +++ ++ +
8 ? Permanenti
-
"'" Formazioni Lineari/Siepi ++ + ++ + ++ + ++ + ++ ++ + +
Agricoltori | Agricoltori | Agricoltori | Agricoltori | Agricoltori Agricoltori | Agricoltori | Agricoltori | Agricoltori | Agricoltori | Agricoltori | Agricoltori
ATC CF Parco ARPA ARPA CBel ATO AIPO ATC Agriturismi | Ass.Amb. Ass.Amb.
Ass.Amb. ATO CBel ADBPo Parco B&B Ass.CT Scuole
ARPA CBel WWF Ristoratori GAL Ass.CT
FIPSAS Ass.Amb. Ass.Amb. CPEA CPEA
Ass.CT Ecomusei
max| GAL




Analisi dei beneficiari (o della domanda)

INTERESSE

POTERE

Problemi

Soluzioni

ADBPo

Agricoltori

Agriturismi

AIPO

Apicoltori

ARPA

Ass.Amb.

w

Ass.CT

ATC

ATO

B&B

CBel

CF

CPEA

Ecomusei

FIPSAS

Fondaz. Cariplo

GAL

Imprenditori

Parco

Regione Lombardia

Ristoratori

Scuole
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WWF

ADBPo

Agricoltori

Agriturismi

AIPO

Apicoltori

ARPA
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Ecomusei
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Imprenditori

Parco

Regione Lombardia/ERSAF
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DOMANDA / FRUITORI

INTERESSE >>>

ARPA

ASS. AMBIENT.
ASS.CICLO/TREKKER
ATO

B&B

CPEA

ECOMUSEI
RISTORATORI
SCUOLE

WWF

APICOLTORI
CONSORZI FORESTALI

FIPSAS
IMPRENDITORI

POTERE >>>



Problemi Soluzioni

Presentazione introduttive Lavori di gruppo

Giocare con le mappe




Problemi Soluzioni

Presentazione introduttive Lavori di gruppo

Giocare con le mappe

Cid in ane [/ Peto
irstae galante




Progettazione
e

Analisi delle
parti
interessate

Mappatura e

valutazione
economica

Problemi Soluzioni
negoziazione

Livello di
conservazione NON PAGAMENT]
Servizi DOPPI MA
Ambientali AGGIUNTIVI!
Pagamenti CO-
FINANZIAMENTO
PSR

PAC - Piano Sviluppo Rurali

Logicadel |-
fl n an Z i am e ntl Rispetto della normativa (10 metri fascia spondale)

i n te g ratl Numero di attori coinvolti,




Problem

Mappatura e
Soluzioni valutazione
economica
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Problemi Soluzioni

Diversi modi di partecipare... ¢

« Convenzione a lungo termine (5 / \

anni) con sgravi fiscall NUOVI STRUMENTI AD HOC di

* Donazione una tantum a _ ECOPAY
“progetto” all’ente parco con sgravi
fiscall « Eventi dedicati per le imprese

(company day, etc.)

* Delega di gestione per | terreni del » Cartellonistica e progetti dedicati
Parco (land-stewardship) (bosco aziendale, etc.)

o Acquisizione di terreni con finalita » Servizi di marketing e visibilita ad hoc
di ripristino ambientale * Nuovo sito web, con sezione dedicata

« Pagamento in natura (spazi, - \ /

visibilita, strumentazioni, etc.)




Progettazione
e

Mappatura e Analisi delle

Problemi Soluzioni valutazione parti
economica interessate

negoziazione

Sgravi fiscali = benefici
Indirett

LE DONAZIONI AGLI ENTI GESTORI DEI PARCHI
SONO DEDUCIBILI

= COME PRIVATO: deducibilita dall'imponibile IRPEF

= CON LA TUAAZIENDA: deducibilita dal reddito
d'impresa per attivita di studio e ricerca, di
conservazione e valorizzazione del patrimonio
naturaleSENZA ALCUN LIMITE DI IMPORTO

 TUIR —art. 10, comma 1, lett. I-quater

 TUIR —art. 100, comma 2, lett. n

* Legge n. 266 del 23 dicembre 2005, art. 1, comma 353




Progettazione
e

Mappatura e Analisi delle

Problemi Soluzioni valutazione parti
economica interessate

negoziazione

L'accordo win-win con la pioppicoltura sostenibile

Opzione A — Agire da soli Opzione B — Agire in collaborazione con il Parco

_ _— e . » Migliore connessione ecologica

Requisito: 10% . * Minori costi
rinaturalizzato .

Continuita dell'intervento

c oo
c oo
@
@

FORESTS
FOR ALL . . L :
FSC FOREVER » Visibilita per le aziende

e
oo

. « Aumento della superficie a

o O
. pioppo sostenibile

Costi di impianto e .
mancati redditi molto
elevanti

Aumento potere contrattuale



Conclusioni

« Conoscenze tecniche sulle problematiche e le
soluzioni operative

» Flessibilita e innovazione
» Qualita delle dinamiche partecipative

e Capacita di far convergere obbiettivi
individuali in soluzioni collettive

* Ricerca di soluzioni win-win, per avvicinare
settori anche non tradizionalmente connessi

 Connettere le realta virtuose del territorio in un
ottica di economia circolare




Guida tecnica

OUR CHALLENGE

valuing hature In via di pubblicazione:
 Introduzione alla teoria dei PES
 Tipologie di meccanismi

* | passi necessari

» Metodologie per condurre gli approcci
partecipativi

o Esempi e riferimenti normativi
Richiedi una bozza e mandaci i tuoi commenti!

alessandro.leonardi@etifor.com




Domande ?

Alessandro Leonardi

ETIFOR srl

alessandro.leonardi@etifor.com
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